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Forskarutbildningssamordnare, 2021-11-17

Hanna Kantola

Riktlinjer for disputation vid Hogskolan 1 Boras

1. Faststéillande av disputationsdatum

Disputationsdatum  faststidlls av ndmnd eller av ndmnd delegerat
forskarutbildningsutskott efter forslag fran handledare och doktorand. Faststdllande
ska 1 normalfallet goras senast 50 arbetsdagar fore planerad disputation. Namnd
eller delegerat forskarutbildningsutskott ska da ha fatt bekréftelse pé att tilltdnkt
opponent och tilltinkta betygsndmndsledaméter ar tillgdngliga det tinkta datumet.

2. Perioder for disputation’

a) Disputationen fir 4ga rum under foljande perioder:
20 augusti — 22 december samt 10 januari — torsdagen fore midsommar.

b) Spikningstiden dr 3 veckor. Perioderna 16 juni — 15 augusti samt
23 december — 6 januari fir infe rdknas in i den sa kallade spikningstiden.
Exempelvis om disputationen dger rum den 24 augusti behover man saledes
spika senast den 5 juni for att leva upp till 3-veckorsregeln.

c) Disputation fér inte ske pa allmidnna hogtidsdagar eller dagar som kan anses
forenade med ledighet (exempelvis 1 mayj).

3. Betygsndmndens sammanséttning

a) En betygsndmnd ska besta av tre eller fem ledamoter samt en erséttare som vid
forhinder triader in i ordinarie ledamots stille.

b) Betygsndmndens ledamoter skall vara motsvarande docentkompetenta. Om
séarskilda skal uppstéar kan dock ledamot som endast dr disputerad utses.

c) Majoriteten av de ordinarie ledamdterna 1 betygsndmnden, skall himtas utanfor
Hogskolan i Boras.

! Perioden giller dven for licentiatseminarium



d) Handledare far inte inga i betygsndmnden.

e) Jamstdlldhetsaspekten ska beaktas da ledamoter for betygsndmnden utses.

4. Utndamning av opponent och betygsnimnd

Opponent och betygsndmnd utses sérskilt for varje disputation. Beslut ska fattas av
namnd eller av ndmnd delegerat forskarutbildningsutskott senast 50 arbetsdagar
fore tinkt disputationsdatum. Opponent och betygsndmnd tillsinds bekriftelse pa
att beslut fattats.

5. Tryckning av avhandling

a) Enrekommendation &r att avhandlingen ska tryckas i1 s& god tid att 3 exemplar
kan lamnas in till hogskolans bibliotek senast 5 arbetsdagar fore den ténkta
spikningen. Ansvarig person att tillse att ett tryckt exemplar finns tillginglig
vid spikning dr dock doktoranden sjélv.

b) Fore tryckning ska ISBN-nummer och permanent URL erhallas fran biblioteket
sd att uppgifterna kan tryckas 1 avhandlingen. I samband med tryckning
ombesorjer tryckeriet att pliktexemplaren sidnds ivdg till de nationella
biblioteken.

c) Doktoranden ska dven forbereda den digitala publiceringen 1 s& god tid att
hogskolans bibliotek kan granska e-publiceringen senast 5 arbetsdagar fore
utsatt spikdatum.

6. Spikning och annonsering av disputation

Spikning ska goras senast 15 arbetsdagar fore disputation. D4 anslés ett exemplar
av avhandlingen pa en dérfor avsedd plats 1 biblioteket samtidigt som avhandlingen
offentliggors elektroniskt pad hogskolans system for digital publicering (DIVA).

Disputationen annonseras med doktorandens namn, avhandlingens titel,
disputationstidpunkt, lokal och en sammanfattning av avhandlingen pa hogskolans
hemsida (med link till den fullstindiga avhandlingen i DIVA). Ansvarig for detta
ar forskningshandlaggare.



7. Disputationsakten

Disputationen ska ledas av en ordforande som utses av nidmnd eller av ndmnd
delegerat forskarutbildningsutskott. Det dr respektive nimnd/utskott som har att
besluta om vilka formella krav man oOnskar stélla pd den person som utses till
ordforande for disputationsaktens genomforande.

Ahérarna vid disputationen har ritt att stiilla frigor? till respondenten i den ordning
ordforanden bestimmer.

8. Disputationsaktens genomforande 1 hybridform

Disputationsakten kan till vissa delar genomforas i digital form, dar opponent och
betygsndmndsledamoter kan deltaga via lank. Huvudprincipen ska dock vara att
disputationen ska genomforas med doktorand, opponent, betygsledamdter och
disputationsaktens ordforande fysiskt pé plats 1 hogskolans lokaler. Om sarskilda
skél finns for digital medverkan av opponent och/eller betygsndmndsledaméter ska
detta motiveras och framgé infor beslut om anméilan for disputation av ansvarigt
forskarutbildningsutskott,  alternativt KFU. Innan beslut fattas av
forskarutbildningsutskott/KFU ska samrad ha skett med handledare och doktorand
om att digital medverkan av opponent och/eller betygsndmndsledamot anses
passande och skiligt. Doktorandens asikt 1 fragan ska véga tungt. Doktorand och
disputationsaktens ordférande forvintas dock alltid befinna sig fysiskt pd plats
under disputationen.

Livesdndning av disputationen dr mojligt sa att askadare kan ta del av disputationen
via ldnk (webinar eller dylikt). For att dock vara garanterad att aktivt kunna ta del
av disputationen maste dskddaren infinna sig fysiskt i disputationslokalen. Detta
innebdr att digitala dskadare ej dr garanterade mdjligheten att stilla fragor under
disputationsakten. Denna information kommuniceras ut i samband med att
disputationen anslas.

9. Tekniska forutsittningar vid digitalt deltagande

Studierektor for forskarutbildningen dr ansvarig for att teknik testas i god tid sa att
ljud och bild ar av god kvalitet infér och under disputation med digital medverkan.
Till stod 1 den tekniska hanteringen finns medarbetare vid avdelning Campus och
héllbarhet. Med god kvalitet for ljud och bild avses en kvalitet déir samtliga aktorer?
kan folja examinationen. Om sa inte dr fallet, ska disputationen avbrytas for
felsokning och aterupptas nér alla aktorer dterigen ar uppkopplade. Uppkopplingen
frén lokalen maste vara stabil och fragor ska kunna stéllas och uppfattas av samtliga
betygsndmndsledamoter och opponent. En lénk for distansdeltagare och
kontaktperson for fragor om distansdeltagande tillkdnnages for allménheten som
komplement till fysisk lokal vid disputation i de fall som disputationen avses
livesdndas.

2 Undantag frén denna rittighet kan goras vid digitalt deltagande av &hérare, se rubrik 8.
3 Med aktor avses digitalt medverkande opponent och betygsnimndsledaméter.



10. Betyg

a) Doktorsavhandlingen ska beddmas med nagot av betygen underkédnd eller
godkidnd. Vid betygssdttningen ska hénsyn tas béde till innehéllet 1
avhandlingen och till férsvaret av avhandlingen.

b) Betyget for doktorsavhandlingen ska bestimmas av en betygsndmnd. Se punkt
3 for betygsndmndens sammansittning.

11. Betygsnimndens sammantrdade och beslut

a) Betygsnimnden utser ordférande inom sig.

b) Till betygsndmndens forfogande for att besvara fragor ska for
avhandlingsarbetet relevanta personer, exempelvis huvudhandledare,
examinator och opponent, finnas tillgéngliga. Dessa personer dger dock inte
ratt att deltaga i betygsnamndens beslut.

c) Betygsnimnden é&r beslutfér ndr samtliga ledamoter dr nérvarande. Som
ndmndens beslut géller majoritetsbeslut.

d) Enbart i de fall som avhandlingen underkénns, far skélen for nimndens beslut
redovisas i protokoll eller annan handling. Detsamma géller i frdga om de skél
som en enskild ledamot kan ha anfort 1 skiljaktig mening eller i annan ordning.

12. Protokoll och utfardande av examen

Protokoll fran betygsnimndens sammantrdde tillstills snarast hogskolans
examenshandldggare. Disputerad maste sjdlv ans6ka om examen och limna in
underlag som tillstyrker att samtliga kurser som ingar i utbildningen é&r klara.

Examenshandlidggare kontrollerar att alla villkor for doktorsexamen &r uppfyllda
innan examensbevis, som skrivs under av rektor, utfardas.

13. Javsituation

Betygsndamndens beslut dr att jaimstédlla med myndighetsutovning vilket formellt
innebdr att betygsndmnden &r understdlld samma regelverk som t.ex. examinator.
Detta innebér bland annat att ledamot 1 betygsndmnd kan stéllas till ansvar om man
“uppsétligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutovning genom handling eller
underlatenhet asidositter vad som géller for uppgiften”. Ledamot omfattas ocksa
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av Forvaltningslagens regler om jidv. Av de fem jdvssituationer som anges &r det 1
forsta hand foljande tva som ér relevanta for betygsndmndsledamot:

a)

b)

Sakdgar-, intresse- och sldktskapsjdv: Uppstar om beslutet angar personen
sjilv, dennes make, fordlder, barn, syskon eller ndgon annan nirstdende; samt
om &rendets utgdng kan medfora synnerlig nytta eller skada for personen sjalv
eller ndgon nirstaende till denne.

Grannlagenhets- eller delikatessjdv: Uppstar om det i Ovrigt finns nagon
sarskild omstidndighet som dr dgnad att rubba fortroendet for ledamots
opartiskhet 1 drendet.
Att exakt definiera nér delikatessjiv foreligger dr ndstan omojligt; det svenska
forskarsamhdllet dr relativt begridnsat och drar man javsproblematiken till sin
spets blir det nistan omojligt att sétta samman en helt opartisk betygsnamnd.

Fall da jav far anses foreligga ar till exempel

e Da ledamot samforfattat artikel med den forskarstuderande (dven om
artikeln inte ingar i avhandlingen).

e D4i ledamot ndgon gang aktivt deltagit i handledningen av den
forskarstuderande.

e D4a ledamoten star i1 beroendestillning eller tacksamhetsskuld till
handledaren eller den forskarstuderande, t.ex. finansieras till del av
handledaren eller har ett nira samarbete med handledaren. Det kan t.ex.
diskuteras om det dr lampligt att en ledamot samforfattat artiklar med
handledaren under senare ar.
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